
Підсумки 4-ого тематичного конкурсу мініатюр «Проблеміст України»
(2011), присвяченого пам’яті Євгенія Богданова.

Двоходівки: тема повернення. Судді – D.Mueller & M.Degenkolbe (Німеччина).
Конкурувало 86 задач 23 авторів із Аргентіни, Польщі, Швеції, США, Чехії, Франції, Росії,
Словаччини і України.

Приз – Богдан Жежерун (Україна)

#2
1.Da6-f1? K:a4  2.Da6#  1. ... Ka2!  1.Ld6-e5? K:b4  2.Ld6#  1. … Ka2!
1.Sa4-c5? K:b4  2.Sa4#  1. … Kb2!  1.Da6-c4! K:a4  2.Da6#
Дуже презентабельне чотириразове повернення фігур, яке запам'ятовується в контексті даної
теми. Вітання автору!

Спецприз - Karol Mlynka (Slovakia)

#2
2 розв’язки
1.Ta5-h5? K:a2  2.Ta5#  1. … a5!   1.Lc2-a4! K:a2  2.Lc2#  1. … Kb1!
1.Lc1-a3! K:a2  2.Lc1#   1.Kb4-a4!  K:a2  2.Kb4#
Спеціальний приз за чотирикратне втілення теми у формі двох розв’язок.
На жаль, є частковий попередник: В.Дячук, «Смена», 1997, приз
(Kg5 Rh5 Bf2 Sf4 Pg4 Ph2 – Kh1).

Спеціальна почесна відзнака - Zoltan Labai, похвальні відзнаки: Robert Lincoln, Володимир
Клипачев і Петро Новіцький, В.Клипачев, Мирон Гнатина,  Богдан Жежерун. Спеціальна
похвальна відзнака – Володимир Клипачев.

На жаль, про свою останню перемогу Богдан Жежерун так і не дізнався: молодий
проблеміст раптово помер у листопаді минулого року.
Його пам’яті присвячуємо наступний наш тематичний конкурс двоходівок.



Триходівки. Суддя – Ingemar Lind (Швеція). Тема: Близнюки на одному полі шляхом
заміни або білих, або чорних фігур (пішака). Три або чотири близнюки бажані, але не
обов´язкові.
Конкурувало 18 задач 11 авторів із Німеччини, Польщі, Швеції, Литви, Словаччини і
України.

1 приз - Nikolaj Zujev (Lithuania)

#3   b) wBg4   c) wSg4

1. Rg2! (2. Rc2 Ke3 3. Qc3 #)
1. ... Kc4 2. Rc2 + Kd3 /Kd5 3 Qc3/Qe5 # (1. Rg3+? Kc4 2. Rc3+ Kd4 3. Qd2
1... e3!)
b) 1. Ke5 Kc4 2. Be2 Kc5 3 Qb5 #
(1. Qc1? e3 2. Ke5 e2 3. Bf5   1... Kd4!)
c) 1. Se5 + Ke3 2. Kf6 Kf4 3. Qf2 #
(1. Ke6? e3 2. Se5+ Ke4 3. Qb4   1... Kc4!)
Фаворит конкурсу: економічна позиція, три різні розв’язки з тематичними спробами з різним
спростуванням.

2 приз – Микола Чернявський (Україна)

#3   b) wSh7   c) wBh7
a) 1. h8=Q!- 2. Qa1#
1. ... Sg2 2. Qa1+ Se1 3. Qxe1#
b)
1. Sf6! Sf5 2. Sxh5 S- 3. Sg3#
c)
1. Be4!
1. ... Sg2 2. Bxf3 h4 3. Bxg2#. Мінімальна задача, що є рідкістю.



Спеціальний приз: Володимир Чорноус та Микола Чернявський, перша почесна відзнака –
Мирон Гнатина, друга - Dieter Müller,  треття – Валентин Хупченко,  перша похвальна – Микола
Чернявський та Eligiusz Zimmer, друга – Мирон Гнатина.

Багатоходівки. Судді – D.Mueller (Німеччина) & М.Чернявський (Україна)
Тема: 4-8-ходівка, початкова позиція якої - ідеальний пат чорному королю.

Конкурувало 67 задач 16 авторів із Аргентіни, Польщі, Швеції, Росії, Ізраїлю, Литви, Чехії,
Словаччини і України.
У розділі малюків переміг Мирон Гнатина, 2 почесна відзнака – О.Дашковський, третя -
N.Zujev / L.Makaronez, 1 похвальна відзнака - О.Дашковський та М.Гнатина, 2 похвальна
відзнака - . M.Degenkolbe.
У підрозділі 6-7-фігурних задач теж переміг Мирон Гнатина зі Стрия.

1 приз - Мирон Гнатина (Україна)

 6#

1.Lb3 Kb5  2.Ld5 a5  3.Sa4 Ka4/Ka6  4.Lc4/Lc5 Ka3/Kb5  5.Lb3/Lb7 a4/Ka4  6.Lc5/Lc6#
Розгалуження на третьому ході з жертвою коня та чергуванням функцій ходів слонів.

2 приз - Mario Garcia  (Argentina)

 6#

1.Td2 Kf4  2.Td3 Kf5  3.Td4 Kg5  4.Te4 Kf5   5.Sd6 Kg5   6.Tg4 #
2.-Ke5/Kg5  3.Td4 Kf5  4.Tg4  Ke5/Ke6  5.Kg6/Tg5  Ke6/Ke7  6.Te4/e5 #
Гарна переміна 4.Te4/6.Tg4 zu 4.Tg4/Te4#  і навіть третій варіант. До речі, краще білу туру
поставити на f1.

3 приз – Михайло Гершинський, 4 приз – Валерий Смирнов, перша почесна відзнака –
О.Дашковський/ В.Крижанівський, друга - M.Degenkolbe, третя - Валерий Смирнов, 1 та 2
спец. почесна відзнака - M.Degenkolbe, 3 спец. почесна відзнака - O.Mihalco, 1 похвальна
відзнака - M.Svitek/M.Degenkolbe, 2 похвальна відзнака - N.Zujev, 3 похвальна відзнака -
M.Garcia, 4 похвальна відзнака - M.Degenkolbe, 5 похвальна відзнака – В.Крижанівський.



Повні остаточні підсумки конкурсу наводимо нижче.
Вітаємо переможців і висловлюємо подяку всім учасникам!

5-ий ТТ мініатюр «Проблеміст України»
Редакція часопису «Проблеміст України» оголошує 5-ий тематичний конкурс
складання мініатюр у трьох розділах.

Двоходівки. Конкурс пам’яті Б.Жежеруна. The tourney is dedicated to the memory of B.
Zhezherun.
Тема: мініатюра –аристократ з не менш, ніж двома фазами.
Twomover miniature with 2 or more phases in aristocratic form. Суддя - Karol Mlynka.
Приклади:
Karol Mlynka
3. spec. comm. V. Kopyl-50 JT C 1.9.2007

#2 4+3
1.Da1? ~  2.Sg3 # A, 1...Sg2-~ 2.Se3 #, 1...Se1!,
1.Da7? ~  2.Dg1 # B,1...Sf2 /Sc5 2.Sg3 #, 1...Se3!,
(1.Dc8? ~ 2.Dh3 #, 1...Sf4!),
1.Dg8! Zzw. Sg2-~  2.Dg1 # B,1...Se4-~  2.Sg3 # A

Микола Чернявський
Семь шахматных нот, IV, 2012

  5+2   #2
1. Qd5?
 1. ... B - Kd8 Kf8 2. Qd6 Qg5 Qf7#
                1. ... Be6!
1. Qb4! - 2. Rc8#
 1. ... B - Kd8 Kf8 2. Rd5 Qh4 Rg5#

Karol Mlynka
Chess Leopolis 7, 2007 (no. 25)



#2 3+4
1...Sd3 2.Qh1 #, 1...Bc3 2.Qe3 #,
1.Qf3! ~  2.Qe2 #, 1...Sg4 2.Qf1 #,  1...Sc3/Sg3   2.Qf2 #.

Триходівки. Тема: чергування другого та третього ходів білих.
3#. Reciprocal change of White’s 2nd and 3rd moves.
Суддя – Nikolaj Zujev (Lithuania).
Приклади:
Ю. Сушков
МК Т. Амирова, 1998
5 поч. отз.

   # 3
1. Sg7! - 2. Se6 - 3. Sbc5#/ 2. Sh5 d4 3. Sc5# / 2. Rf5 d4 3. Sc5#
 1. ... d4 2. Sc5+ A Kf4 3. Sge6# B
 1. ... Kf4 2. Se6+ B Ke4 3. Sbc5# A

Nikolaj Zujev
29 "Schach-WW" nr 1, 1991



 # 3 v
1. Kc2?
        1. ... a3 2. b4+ Ka4 3. Bb3 #

1. ... a6!
1. Bd3!
1. ... a3 2. b4+ A Ka4 3. Bc2 # B
1. ... a6 2. Bc2 B a3   3. b4 # A

Багатоходівки. Тема: Мат за 4-7 ходів. У білих лише фігури (без пішаків). Дійсна гра з
не менше, ніж двома тематичними варіантами.
Mate in 4-7 moves. No white pawns in the diagram position. At least 2 post-key variants.
Суддя - Mario Garcia  (Argentina).
Приклади:
Є.Богданов
Сборник композиций, 2005

#4
1. Se6!
1. ... b6 2. Bg2+ A Kd7 3. Kf7 B  Kc8 4. Qc7# C
1. ... K- 2. Kf7 B  Kc6 3. Qc7+ C  Kd5 4. Bg2# A – з чергуванням ходів білих.
Додатково:
1. ... Kb6 2. Qc7+ Ka6 3. Sc5+ Ka7 4. Qxb7#
1. ... b4 2. Qc7+ Kd5 3. Bc4+ Ke4 4. Qf4#

Є.Богданов
Робітнича трибуна, 2002

#4
1. Bf1!
1. ... e4 2. Bc4 Kg4 3. Qf4+ Kh3 4. Bf1#- з поверненням слона.
1. ... Kg4 2. Qf6 e4 3. Kxe4 Kh5 4. Be2# - з поверненням слона.



Строк надсилання задач – до 1.08.2012 р. Entries are to be sent before August 1, 2012.
Оригінальні твори надсилати на адресу: 79070, Львів-70, абонем. скринька 7270.

М.Чернявський, або на електронну адресу: tschern@mail.lviv.ua
Переможці у кожному із розділів запропонують тему наступного конкурсу і

присуджуватимуть його. Підсумки будуть опубліковані в часописі «Проблеміст України»
і на сайті гросмейстера В.Копила: http://www.chess-kopyl.com.ua/.

Будемо вдячні за надсилання також опублікованих задач на ці теми.
Творчих удач!

4.TT “Problemist Ukrajiny”

Award Twomover – 4.TT “Problemist Ukrajiny”

86 twomovers were to be judge.
C. Grassano -1, E. Zimmer -2, I. Lind – 3-5, 17,  M. Gnatyna - 6, 12-14, 52-59,  M. Garcia -7, S.
Palomo - 8, R. Lincoln - 9-11, V.Aberman - 15, K. Mlynka - 16, M.Chernyavskyy/M.Gnatyna - 18,
45, 50, 51,  B.Delobel - 19, J.Kapros - 20, V.Klipachev - 21-25, 30-44, 46,   O.Mihalco – 26-28,
Z.Labai - 29, M.Chernyavskyy/ V.Klipachev - 47, 48, M.Chernyavskyy - 49, O.Zhuk - 60, P.
Novitskyj - 61, 84-86, B. Zhezherun - 62, 69,  M. Svítek - 63, V. Khupchenko - 64-66, V.Chornous/
M.Chernyavskyy – 67, 68, R.Zalokotskyj/A.Mitjyshyn - 70-83.

Of course very simple implementations of the theme didn’t stand a chance.
Unfortunately there were problems which had been anticipated.
Z04 (f5/h4) Kc6 Ra3 Rh4 Nf7 – Kd4 Pe4 Ph5   T.Kardos, Sinfonie Scacchistiche, 1970
Z05 (c4/a3) see PDB P1132967 (W.Speckmann, DSZ, 1970)
Z22 (h7/e8) see PDB P1175134 (B.Pustowoj,Omskaja Prawda, 1972)
Z25 (c4/a4) see PDB P1134033 (A.Bouteillier, La Strategie, 1935)
Z38 (b3/a6) no proper switchback of the key and partial anticipation
Z76 (f7/h8) Kc2 Ra8 Bg8 Pa2 Pb2 – Ka1 Nf7   T.Dawson, Pittsburgh Sun, 1927

Prize: Bogdan Zhezherun

1.Da6-f1? K:a4  2.Da6#  1. ... Ka2!  1.Ld6-e5? K:b4  2.Ld6#  1. … Ka2!
1.Sa4-c5? K:b4  2.Sa4#  1. … Kb2! 1.Da6-c4! K:a4  2.Da6#

Very presentable fourfold interpretation, which is memorable in the context of the theme.
Congratulations to the author for this work.

Special Prize: Karol Mlynka



 2 Sol.
1.Ta5-h5? K:a2  2.Ta5#  1. … a5! 1.Lc2-a4! K:a2  2.Lc2#  1. … Kb1!
1.Lc1-a3! K:a2  2.Lc1#   1.Kb4-a4!  K:a2  2.Kb4#
We award the special prize for the triple setting of the theme and the form of 2 solutions.
Unfortunately there is a partial anticipation by Wassyl Djatschuk, Smena 1997, Prize (Kg5 Rh5 Bf2
Sf4 Pg4 Ph2 – Kh1).

Honourable Mention: Zoltan Labai

1.Kd2-d3? f4  2.Kd2#  1. ... Kc1!    1.Sb4-c2? f4   2.Sb4#   1. ... Ka2!
1.Lh7-g8! f4  2.Lh7#
Triple setting of the theme and after 1. … f4 “limited” Sagoruiko – free of schematism.

Commendation: Robert Lincoln

1.Dg7-f6 (2.De7#)! Kf8/0-0  2.Td8/Dg7#
Castling as mate transference, aristocrat.



Commendation: Vladimir Klipachev / Petro Novitskyj

1. ... e2  2.T:f3#   1.K~  e2  2.T:f3#
1.Ld5:f3! Kc4/e2  2.Le2/Ld5#
Masked pin after the key, then play by a battery with switchback.

Commendation: Vladimir Klipachev

1.Tg6-b6 (2.Tb8#)! Kd8/0-0  2.Tb8/Tg6#
Comparable with Z10. Naturally the white rook should be on g1 instead of g6 (then 1.Rg1-b1!)
because of the economy of space.
Unfortunately there is a partial anticipation by Rosario Notaro, Gazeta Czestochowska 1979 (Ke6
Rg2 Bf6 – Ke8 Rh8 Sc1 Ph7).
.
Commendation: Myron Gnatyna

1. … e5/c3  2.L:c4/L:e6#
1.Kb4:c4! e5/Ka3  2.Kb4/Ta1#
Simple realized mate change after 1. … e5.



Commendation: Bogdan Zhezherun

1.Th6:g6? hg4  2.Th6#   1. … h4!
1.Lg4:h5 (2.L:g6)! Lf5/ L:h5  2.Lg4/T:h5#
Strong key and additional a stronger key in the try but double theme.

Special Commendation: Vladimir Klipachev

1.Tf4-f2? Kc5/d3 2.Tc2/Tf4#   1. ... Kd3!
1.Tf4-f3! Kc5/d3  2.Tc3/Tf4#
Naturally 1.Rf2 would be better as solution. 1.Rf4-f3! takes a flight. The pin mate after 1. … Kc5
2.Rc3# is fine.

Dieter Müller – International Judge
Mirko Degenkolbe – International Judge

Oelsnitz/Meerane, den 10.02.2012

Award 4 TT Problemist Ukrainy - #3
by Ingemar Lind

Theme: #3 miniatures, where twins (triplets, quadruplets) are made by exchanging a piece with
another piece of the same color, on the same spot.

My intention with this theme was to come up with something rather original, but still a quite free
theme, not so easy to master, which allows many different kinds of compositions. These types of
themes are the ones that I personally prefer.

All in all, 18 problems by the following composers entered the tourney:



Composer(s) Country Problems entered
Mykola Chernyavskyj Ukraine 4
V. Chornous/M. Chernyavskyj Ukraine/Ukraine 1
A Dashkovsky Ukraine 1
Myron Gnatyna Ukraine 3
Valentyn Hupchenko Ukraine 1
Karol Mlynka Slovakia 1
Dieter Müller Germany 4
Rolf Uppström Sweden 1
Eligiusz Zimmer/M. Chernyavskyj Poland/Ukraine 1
Nikolaj Zujev Lithuania 1

I am pleased with the overall quality of the compositions. There were few masterpieces, but still
several very good problems. And I am also pleased with the number of entries (18).
Unfortunately, though, I had to exclude two entries:
Dashkovsky, Kc3-Ka3: Nice problem, but unthematic twinning.
Gnatyna, Kf5-Kh5: Only one of the 4 twins (c) is thematic. Therefore, I recommend the author to
save this problem for another tourney, as it is a very good one.

And here is the award:
1st Prize: Nikolaj Zujev, Lithuania

#3   b) wBg4   c) wSg4

1. Rg2! (2. Rc2 Ke3 3. Qc3 #)
1. ... Kc4 2. Rc2 + Kd3 /Kd5 3 Qc3/Qe5 # (1. Rg3+? Kc4 2. Rc3+ Kd4 3. Qd2
1... e3!)
b) 1. Ke5 Kc4 2. Be2 Kc5 3 Qb5 #
(1. Qc1? e3 2. Ke5 e2 3. Bf5   1... Kd4!)
c) 1. Se5 + Ke3 2. Kf6 Kf4 3. Qf2 #
(1. Ke6? e3 2. Se5+ Ke4 3. Qb4   1... Kc4!)

This problem was my definite favorite. Excellent economy, three very different variants, plus a
good try in each variant, all with different refutations. The checking key in c) is a slight weakness,
but is compensated by a nice second move, silently forcing the black king to its doom. All in all a
great achievement, and a very well-deserved victory!



2nd Prize: Mykola Chernyavskyj, Ukraine

#3   b) wBh7   c) wSh7

1. h8=Q! [2. Qa1#]
1. ... Sg2 2. Qa1+ Se1 3. Qxe1#
b)
1. Sf6! Sf5 2. Sxh5 S- 3. Sg3#
c)
1. Be4!
1. ... Sg2 2. Bxf3 h4 3. Bxg2#

The individual variants are quite simple, but as a whole, it is still a very nice problem. Three quite
different variants, where b) with black in repeated zugzwang is my favorite. Good use of the
material, as not only Sh4, but also Ph5, play important roles in several variants. Also, minimal
problems with triplets of this kind are very rare, so the problem is quite original. Very good!
Special Prize: V. Chornous/M. Chernyavskyj,
Ukraine/Ukraine

#3   b) bPa5 c) wRc4

1. Kc7!
1. ... Ka8 2. Sxb6+ Ka7 3. Rxa5#
1. ... b5 2. Sc5  Ka8 3. Rxa5#
1. ... Sb7/ Sxc4 2. Sxb6+ Sa5 3. Rxa5#
1. ... Sb3 2. Bxb3 Ka6 3. Sc3#
b)
1. Sc3? 1. ... b5!
1. ... Ka8 2. Sb5 -  3. Bd5#

1. Rb1! - 2. Rxb6 - 3. Ra6#
1. ... Ka8 2. Rxb6 Ka7 3. Ra6#
1. ... b5 2. Rxb5 Ka8 3. Rxa5#



2. ... Ka6 3. Rb7#
c)
* 1. ... Ka8 2. Rc7 3. Sxb6#

1. ... Sc6 2. Rxc6 Ka6 3. Sc3#

1. Sc3!
1. ... Ka8 2. Rc7  b5 3. Rxa5#
1. ... Ka6 2. Kb8  b5 3. Rc6#
1. ... b5 2. Rc6 b4 3. Rxa5#

This problem was definitely the most difficult one to judge. My intention with the theme was that
all twins/triplets would exchange the same piece, and this is not the case here.
However, after looking at the theme rules again, I can see that they are perhaps not entirely
clear after all, even though the examples clearly show what was intended.
Finally, I decided to award this problem a special prize, as it is definitely a great achievement.
Three entirely different settings, and a whole lot of different variants and mates in each one.
Excellent work!

1st HM: Myron Gnatyna, Ukraine

#3   b) wBb2   c) wRb2

1. b3 Kb5 2.Sd4+ Ka5 3.b4#
b) 1.Kb3 Kb5 2.Sd4+ Ka5 3.Bc3#
c) 1.Sb4 Kb5 2.Rc2 Ka5(a5) 3.Rc5#
Threefold switchback of the black king, combined with nice and easy play by white. Simple
but charming!

2nd HM: Dieter Müller, Germany

#3   b) wSe5 c) wBe5



1.  e6 Ke3  2.  e7 Ke4  3.e8Q/R#
b)  1.Kc6 Ke3  2.Rf3 Ke4  3.Bd3#
c) 1.Rf2 Ke3  2.Bcd4 Ke4  3.Rf4#

Another threefold switchback by the black king. Weaknesses are the simple first solution and the
promoted bishop in c), but still a nice triplet, with three quite different settings, and nice, subtle
play by white in b) and c).

3rd HM: Valentyn Hupchenko, Ukraine

#3   b) wRb8   c) wBb8

1.Sc6 Bf2/Be1 2. Sa5/Sd4 – 3. Sb3 b) 1. Rf8 (2. Rf1+ Be1 3. Rxe1)
1... Bf2/Bf4 2. RxB – 3. Rf1
c) 1.Bxg3 d4 2. Be5 h2 3. Bxd4

Another minimal triplet. A good achievement, but unfortunately, the variants are quite simple,
and the brutal key in c) is a major weakness. It could be fixed quite easily though, e.g. like this:
Kc2 Sb8 - Ka1 Bh4 Pf6 Pa2 Pg4  #3  b) wRb8   c) Bb8

a) 1. Sc6   b) 1. Rd8   c)   1. Ba7

Unless any objections are raised, I suggest that this version of the problem replaces the
original version in the tourney, and that it remains at the 3rd HM.

1st Comm: Eligiusz Zimmer/Mykola Chernyavskyj,
Poland/Ukraine

#3  b) wRh4



1. Bd8!
1. ... c5 2. Bb6 Kd4 3. Rb4#
1. ... Kc5 2. Be7+ Kc4/d4 3. Rb4#
1. ... Kd4 2. Rb4+ Kc5 3. Be7#
b)
1. Ke3!
1. ... c5 2. Rhh2 Kc3 3. Rhc2#
1. ... Kc5 2. Rh6 Kc4 3. Rxc6#
1. ... Kc3 2. Rhh2 Kc4 3. Rhc2#

My favorite among the problems with only two settings. Good harmony between the twins,
and several nice and different variants and mates.

2nd Comm: Myron Gnatyna, Ukraine

#3  b) bSb8

1.Rb1!
1...Ba7 2.Rb5 -/Bb6 3. Ra5/Rxb6
1...Bc7 2.Rb7 -/Bb6 3. Ra7/Rxb6
1. Rc5? Bc7!

b)1.Rc5! Sxc6 2.Rb5 S~ 3. Rb6
1. Rb1? Sd7!

One of very few problems using black piece exchange. Two very well-balanced variants, where
the solution in one variant becomes a good try in the other one.

Finally, I would like to give my greatest thanks to all participants for all their fine entries, and
last but not least to Mykola Chernyavskyj, for letting me judge this tourney.
Big thanks to everybody, and congratulations to the winners!

Ingemar Lind
Bjärred, 2011-09-05

Moremover section
Preisbericht  zum 4.TT PU

Aufgaben und Authoren: 1, 7, 9, 25, 26, 65 - M. Gershinski,  2, 3, 17, 53-55 - I. Lind, 4 - M. Garcia
& C.Grassano, 6, 49-52 - N. Zujev, 5, 10, 61-64 - M. Gnatyna, 11, 16 - C. Grassano & M. Garcia,
12 -15, 47 - A. Dashkovskyj,  18-21 - V. Klipatschev, 22 - L. Makaronez, 23-24 -M. Garcia, 27,



28, 29, 30 - O Mihalco, 31-44, 66, 67 - M. Degenkolbe, 45, 46 - V. Kryzhanivskyy,  48 - A.
Dashkovskyj  & V. Kryzhanivskyy, 56 - O. Zhuk, 57-58 - M.Svitek,  59, 60 -V.Smirnov.

Von den 67 zu diesem Themturnier eingereichten Aufgaben waren leider 13 unthematisch (kein
Idealpatt für den schwarzen König in der Diagramm-Stellung). Zusätzlich gabe es zu einer
thematischen Aufgabe drei unthematische Versionen. Eine Aufgabe war nebenlösig und zwei
andere besaßen Duale. Ein Neunsteiner mußte ebenso ausgesondert werden (keine Miniatur) wie
ein Zehnzüger (Themabeschränkung waren 8 Züge) oder eine Aufgabe mit drei weißen Springern.

Abteilung 4- und 5-Steiner
In dieser Abteilung gab es drei Aufgaben, die in identischer Ausformung oder ähnlich (aber vom
Inhalt her gleich) eingereicht worden sind: 06 = 22, 13 = 61 = 64 und auch 17 = 54.
Leider gab es erwartungsgemäß auch Aufgaben, die einer Vorgängerprüfung nicht standhalten
konnten, obwohl sie für den Bericht vorgesehen waren:
26 (d7/d5) siehe PDB P1125511 (N.Sinowjew, IMR 72, 10/1998)
17 = 54 (a3/c2) siehe PDB P1155235 (M.W.Matrjonin, Schachmatnaja Kompos. 35,
                                                     05/2000)

Begutachtet wurden 23 Aufgaben.
Mit 4 oder 5 Steinen läßt sich erwartungsgemäß nur ein ganz beschränkter Inhalt realisieren.
Ausgerüstet mit diesen Informationen ergibt sich folgender Preisbericht:

1. ehrende Erwähnung - M.Gnatyna

 7#

1.Kd8 Kf7  2.Lf5 Kg7  3.e6 Kh6  4.Lf6 Kh5  5.e7  Kh6  6.e8T Kh5  7.Th8#
Dieser Fünfsteiner mit seinen sieben Zügen überrascht durch seine Unterverwandlung, die man in
keiner Weise erwarten konnte.

2. ehrende Erwähnung - A.Dashkovskyj

 5#

1.Kf5 Kh7  2.La2 Kh6  3.Kf6 Kh7  4.g5 Kh8  5.Kg6#



Dieses Stück ragt wegen der beiden Königs-Grimshaws heraus.

3. ehrende Erwähnung - N.Zujev / L.Makaronez

 5#

1.La2 Ka2  2.Lb4 Ka1  3.Sd3 Ka2  4.Sc1 Ka1  5.Lc3#
Schöner Opferschlüssel. Zum Glück habe ich keinen Vorgänger gefunden.

1. Lob - A.Dashkovskyj  / M.Gnatyna

 4#

1.Lg8 Kd3  2.Ld5 Ke3  3.Lc4 Ke4  4.Te2#
1.-      Ke4  2.Lc4 Ke5   3.Tf2 Ke4  4.Te2#
Vierzüger, der in den Varianten mit Idelamatt erfreut.

2. Lob - M.Degenkolbe

 4#
1.Kg4 Ke4  2.Lc4 Ke3  3.Tf6 Ke4  4.Te6#
Eine kleine Fingerübung, die gleich zwei Fluchtfelder gibt (leider  partieller Vorgänger aus der
PDB P1165276 von J.A.Tanner, American Chess Nuts 1868).



Abteilung 6- und 7-Steiner

In dieser Abteilung mit 44 Aufgaben gab es identische Ausformungen bei:
34 = 48 und 58 = 67.
Leider gab es auch hier eine Aufgabe, die die durch Vorgänger belastet ist:
32 (c8/e6)            siehe PDB P1137247 (A.K.Kalinin, Wetschernaja Moskwa 13/05/1983 )
                                            und auch PDB P1169233 (A.A.Ursic, 10756 DSZ, p.149,05/1905)
34 = 48 (e6/c4 & c7/e5)            Galitzkij, A. Kf6 Tc3 Le1 Sg3 – Kd4 Bd5   Le Strategie, 1905

1. Preis - M.Gnatyna

 6#

1.Lb3 Kb5  2.Ld5 a5  3.Sa4 Ka4/Ka6  4.Lc4/Lc5 Ka3/Kb5  5.Lb3/Lb7 a4/Ka4  6.Lc5/Lc6#
Ab dem dritten Zug verzweigt sich die Lösung  und zeigt Springer-Opfer und reziproken
Funktionswechsel beider Läufer - das ist wohl das Beste und Rundeste im Turnier - toll.

2. Preis - M.Garcia

 6#

1.Td2 Kf4  2.Td3 Kf5  3.Td4 Kg5  4.Te4 Kf5   5.Sd6 Kg5   6.Tg4 #
2.-Ke5/Kg5  3.Td4 Kf5  4.Tg4  Ke5/Ke6  5.Kg6/Tg5  Ke6/Ke7  6.Te4/e5 #
Schöne Wechselwirkung von 4.Te4/6.Tg4 zu 4.Tg4/Te4# und sogar noch eine dritte Variante.
Übrigens sollte der weiße Turm besser auf f1 stehen (so würde es die Ökonomie des Raumes
verlangen)



3. Preis - M.Gershinski

 5#

1.Kb5? Kd7  2.Kb6 Ke6  3.Lb3 Kd7  4.e6 Kd6  5.Sf7#   aber  1.- Kd5!
1.Sg6 Kf7  2.Sf4 Kf8  3.Ld7 Kf7  4.Se6 K~ 5.Tg8#   3.- e6  4.Ke6 K~ 5.Tg7#
                  2.-        e6  3.Ld7 Ke7  4.Tg7 K~  5.Se6#   3.- Kf8  4.Se6 K~  5.Tg7#
Auch hier viele verschiedene Matts.

4. Preis - V.Smirnov

 7#

1.Ke6 Kd4  2.Lb5 Ke3  3.Lg3 Kd4  4.Kd6 Ke4  5.Ld3 Ke3  6.Ke6 Kd4  7.Lf2#
Nur eine Variante, aber der im Diagramm freistehende schwarze König und das abschließende
Idealmatt bei dieser Zuglänge können schon begeistern.

1. ehrende Erwähnung - A.Dashkovskyj/ V.Kryzhanivskyj

 4# A + B

A)                        1.Kd1 Ke3  2.Tf1 Kd3  3.Tf4 Ke3  4.Tf3#
B) wTg1 => g2   1.Kc2 Ke3  2.Kc3 Kf4  3.Kc4 Ke3  4.Lc1#
Gut gemachter Zwilling, aber auch nur vier Züge.



2. ehrende Erwähnung von M.Degenkolbe

 6#

1.Se2 Kf3  2.Kd3 Kg2  3.Lg4 Kf1 4.Kd2 Kg2  5.Lg1 Kh1/Kf1  6.Lf3/Lh3#
                                      3.- Kh2  4.Lg1 Kg2  5.Kd2 Kh1/Kf1  6.Lf3/Lh3#
Reziproker Zugwechsel, um die Echos herzustellen.

3. ehrende Erwähnung - V.Smirnov

 6#

1.Lf4 Kc5  2.Le3 Kd5  3.Le8 Ke5  4.Lg6 Kd5  5.Sb4 Ke5  6.d4 #
Rückkehren und weite Züge der Läufer und am Ende ein blitzsauberes Idealmatt.

1. spezielle ehrende Erwähnung - M.Degenkolbe

 7# A + B

A)                      1.Se6 Kd5  2.La4 Kd6  3.Le8 Kd5  4.Ke7 Ke5  5.Lg6 Kd5  6.Sb4 Ke5  7.d4#
B) wBc2 & 8#   1.Se6 Kd5  2.Sb8 Kd6  3.d4 Kd5    4.d3 Kd6    5.c3 Kd5     6.Sc7 Kd6  7.Sb5

                                                       7.-      Kd5  8.c4#



Ein extremer Zwilling, bei dem sich wegen der Zuglängenänderung eine spezielle Auszeichnung
anbietet. Für B) existiert ein Teilvorgänger mit 10# von N.Sinowjew.

2. spezielle ehrende Erwähnung - M.Degenkolbe

 6#

1.Kb6  K-d5  2.Te3  Kd6 3.Sc3  Kd7  4.Sb5 Kd8/Kc8  5.Kc6/Td3 Kc8/Kb8  6.Te8/Td8 #
2.-       Kc4  3.Kc6 Kb4  4.Tc3 Ka4/Ka5  5.Kc5/Tc4 Ka5/Ka6  6.Ta3/Ta4 #

Auch hier gibt es eine spezielle Auszeichnung. Es sind zwar vier echoartige Matts, aber der weiße
Springer spielt eine Neben-Rolle bei dieser Rand-Matt-Miniatur.

3. spezielle ehrende Erwähnung - O.Mihalco

 5# A +B

A)  1.Sg6 Kf7  2.Kg5 e5  3.Le5 Kg8  4.Ld5 Kh7  5.Sf8 #
3.- Ke6  4.Sc7 Kf7   5.Ld5 #

2.-      e6  3.Sd6 Kg8  4.Kh6   e5  5.Ld5 #
                        2.-    Kg8 3.Ld5   e6   4.Le6 Kh7  5.Sf8 #
                        2.- Ke6  3.Le8 Kd5  4.Se5 Ke4/Ke6/e6  5.Lc6/Lf7/Lc6#
B) Kg3/Ke5     1.Kh3 Kf4 2.Ld4 Kf3  3.Sg5 Kf4  4.Kh4 e5 5.Sd5 #
Ein Zwilling, der etwas A)-lastig abläuft, weil er nur in der Diagrammstellung eine Vielzahl von
Varianten anbietet. Vielleicht hätte der Autor auf B) besser verzichten sollen. Aber ein gutes und
nennenswertes Bindeglied beider Phasen sind die verschiedenen Matts auf d5.



1. Lob - M.Svitek/M.Degenkolbe

 4#

1.Ta2 Kd3  2.Kd5 Kc3  3.Le3 Kd3/Kb4  4.Ta3/Ld2#
Passives Springer-Opfer mit anschließenden zwei Mattführungen.

2. Lob - N.Zujev

 5#

1.Td1 Ke3  2.Kg3 Ke4  3.Kf2 Kf4  4.Tg1 Ke4 5.Tg4#
Hier ein passiver Bauern-Opfer in fünfzügiger Ausformung.

3. Lob - M.Garcia

 6#

1.Sd3 Kc6  2.Sdc5 Kb6  3.Kb8 Kc6  4.Ld4 Kb6  5.Sd3 Kc6/Ka6  6.Se5/Sb4#
Zwei Varianten in 6 Zügen.



4. Lob - M.Degenkolbe

 6#

1.S1g2 Kd3  2.Sf4 Kd4  3.Kg5 Ke5  4.Sc4 Kd4  5.Sa5 Ke5  6.Sc6#
Ein Stück mit agilen Springern und stillhaltenden Bauern.

5. Lob - V.Kryzhanivskyj

 5#

1.Kg4 Ke4  2.Sf6 Ke5  3.Sf5 Ke6  4.Lc4 d5  5.Ld5#
Siebensteiner mit Schlag im Mattzug.

Dieter Mueller – Internationaler Preisrichter
Mykola Chernyavskyy – Nationaler Preisrichter

Oelsnitz, den 16.01.2012
Lviv, den 28.01.2012
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